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1. COJEPLAGIAT

Pojem plagiat byva definovan r@izné. Norma CSN 1SO 5127-2003 uvadi, Ze
plagidtem je ,predstaveni dusevniho dila jiného autora propuijéeného nebo
napodobeného v celku nebo z cdsti, jako svého vlastniho”. Podle Ottovy
encyklopedie nové doby na CD-ROM (AION CS, 1998, str. 1096) je plagidtem
»priviastnéni ciziho vytvoru dusevniho bez uddni pramene”.

Plagidtem tedy rozumime (1) takovy vytvor, jehoZ autorem je ve skutecnosti
nékdo jiny, nez kdo se za autora oznacuje. Rovnéz jde o pripady, kdy nékdo (2)
prevezme ¢ast ciziho textu, aniz by respektoval citacni licenci zakotvenou v
ustanoveni § 31 AutZ nebo (3) citacni pravidla védecké prace.

Plagiatorstvi ma objektivni povahu. Nezalezi tedy na tom, zda konkrétni osoba
jedna s umyslem zastrit autorstvi jiné osoby anebo zda si pocina nedbale
(napriklad tak, Ze v textu nesprdvné pouZiva citace, a nerozliSuje tak, co jsou
vlastni myslenky a co jsou myslenky prevzaté). Subjektivni stranka nicméné
hraje roli v pfipadé vyvozeni odpovédnostnich nasledk( za plagiatorstuvi.



2. V JAKYCH VYZNAMECH SE LZE SPLAGIATEM SETKAT?

Pojem plagidt je pojmem vicevyznamovym. Ma tedy jiny vyznam ve svétle
autorskopravnim a jiny vyznam jiz ma z hlediska pravidel akademické tvorby, a
na to navazujicich pochybeni akademickych pracovnik( nebo student.

Hlavni rozdil spociva vtom, Ze autorské pravo nechrani samotné myslenky
(ideas), ale pouze jejich tvarci vyjadreni (expression). Z hlediska autorského
prava proto nelze vidét problém vtom, Ze se nékdo inspiruje cizi myslenkou,
kterou volnym zplsobem parafrazuje, aniz by uvedl zdroj své inspirace.
V tomto pripadé totiz nedochazi k uziti autorského dila ve smyslu § 2 odst. 1
AutZ, ale pouze k vyuziti cizi myslenky (uméleckeé Ci védecké). Z tohoto hlediska
se autorské pravo na plagiatorstvi diva jinak, nez pravidla védecké prace.

Akademické (védecké) pojeti plagiatorstvi je odliSné od pojeti
autorskopravniho, a to zejména z toho divodu, Ze pravidla akademické tvorby
chrani jiz samotné myslenky. Z toho dlvodu se vyZaduje uvést pramen i pfi
parafrazi urCitého textu nebo pfi inspiraci cizi myslenkou. Soucasné se vyzaduje
i uvedeni odkazu na statisticky graf ¢i matematicky vzorec, coz z hlediska
autorskopravniho nezbytné neni, nebot tyto vytvory samy o sobé
autorskopravni ochrané nepodléhaji (§ 2 odst. 6 AutZ).

Lze tedy shrnout, Ze se urcita osoba miiZe dopustit plagidtorstvi, které sice
neni porusenim autorského prava, ale je porusenim pravidel védecké tvorby.

Jiny rozdil mezi autorskopravnim a akademickym pojeti plagidtorstvi nalézame
u tzv. autoplagiatorstvi (self-plagiarism). Zde jde o pfipad, kdy je z rGznych
dlvodl opakované pouZito urcité dilo jiz dfive uverejnéné tymi autorem.
Z pohledu autorského prava dochazi pouze kopétovnému uziti vlastniho
autorského dila a jediny problém muZe predstavovat pfipadné poruseni
vyhradni autorskopravni licence uzaviené s vydavatelem prvniho dila.

Z hlediska pravidel védecké tvorby a vykazovani védeckych vysledk( vsak muze
nastat problém, nebot obecné se nepovazuje za vhodné uverejriovat myslenky
jiz uverejnéné. Nicméné i zde mohou existovat legitimni divody pro opétovné
uverejnéni urcitého védeckého vysledku. Pamela Samuelson uvadi, Ze
v uréitych oborech jde o béinou praxi, nebot je zvykem pfispévky

z konferencnich sbornikd publikovat v ¢asopise (turning a conference paper into
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a journal article or a book paper).* Jindy je ¢lanek predkladan jinému publiku
(the audience for each work is so different that publishing the same work in
different places was necessary to get the message out)’ nebo uréité dive
uverejnéné myslenky jsou natolik dobré, Ze maji byt znovu zopakovany bez
jakéhokoliv pridavku (the author thinks they said it so well the first time that it
makes no sense to say it differently a second time).?

KaZdopdadné by mél byt pri opakovaném poutZiti jiz dfive zverejnéného dila
proveden citacni odkaz na puvodni zdroj a védecky vysledek (pokud
neobsahuje podstatné nové myslenky) by nemél akademicky pracovnik
vykazovat.

! Samuelson, P.: Self-Plagiarism or Fair Use, [online], dostupny z:

http://people.ischool.berkeley.edu/~pam/papers/cacm_augl1994.pdf , str. 22 a 23, citovano 15.
¢ervna 2011

2 Tamté?.

 Tamtéz.



http://people.ischool.berkeley.edu/~pam/papers/cacm_aug1994.pdf

3. KTERE PRAVNI PRAMENY SE PROBLEMATIKY PLAGIATORSTVI
DOTYKAJI?

3.1. 1. Autorsky zakon (zakon ¢. 121/2000Sb., ve znéni
pozdéjsich predpisii)

3.1.1. § 6 Zdakonnd domnénka autorstvi

Autorem dila je fyzickd osoba, jejiz pravé jméno je obvyklym zplUsobem
uvedeno na dile nebo je u dila uvedeno v rejsttiku pfedmétl ochrany vedeném
prislusnym kolektivnim spravcem, neni-li prokazan opak; to neplati v pripadech,
kdy je udaj v rozporu s jinym uUdajem takto uvedenym. Toto ustanoveni se
pouzije i tehdy, je-li toto jméno pseudonymem, pokud autorem pfrijaty
pseudonym nevzbuzuje pochybnosti o autorové totoznosti.

3.1.2. § 11 Osobnostni prava

(1) Autor ma pravo rozhodnout o zverejnéni svého dila.

(2) Autor ma pravo osobovat si autorstvi, véetné prava rozhodnout, zda a jakym
zplsobem ma byt jeho autorstvi uvedeno pfi zverejnéni a dalSim uziti jeho
dila, je-li uvedeni autorstvi pri takovém uziti obvyklé.

(3) Autor ma pravo na nedotknutelnost svého dila, zejména pravo udélit svoleni
k jakékoli zméné nebo jinému zdsahu do svého dila, nestanovi-li tento
zakon jinak. Je-li dilo uZivano jinou osobou, nesmi se tak dit zpisobem
snizujicim hodnotu dila. Autor ma pravo na dohled nad plnénim této
povinnosti jinou osobou (autorsky dohled), nevyplyva-li z povahy dila nebo
jeho uziti jinak, anebo nelze-li po uzivateli spravedlivé poZadovat, aby
autorovi vykon prava na autorsky dohled umoznil.

(4) Osobnostnich prav se autor nem{izZe vzdat; tato prava jsou neprevoditelnd a
smrti autora zanikaji. Ustanoveni odstavce 5 tim neni dotéeno.

(5) Po smrti autora si nikdo nesmi osobovat jeho autorstvi k dilu, dilo smi byt
uzito jen zplsobem nesnizujicim jeho hodnotu a je-li to obvyklé, musi byt
uveden autor dila, nejde-li o dilo anonymni. Ochrany se miZe domdhat
kterakoli z osob autorovi blizkych, 1a) toto opravnéni maji, i kdyz uplynula
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doba trvani majetkovych prav autorskych. Této ochrany se muzZe vidy
domahat i pravnickd osoba sdruzujici autory nebo pfislusny kolektivni
spravce podle tohoto zdkona (§ 97).

3.1.3. 8§12 odst. 1 Pravo dilo uzit

(1) Autor ma prévo své dilo uzit v plvodni nebo jinym zpracované ¢i jinak

zménéné podobé, samostatné nebo v souboru anebo ve spojeni s jinym
dilem ¢&i prvky a udélit jiné osobé smlouvou opravnéni k vykonu tohoto
prava; jina osoba muze dilo uzit bez udéleni takového opravnéni pouze v
pripadech stanovenych timto zakonem.

3.1.4. 831 Citace

(1)

(2)

Do prava autorského nezasahuje ten, kdo

a) uzije v odlvodnéné mire vynatky ze zverejnénych dél jinych autorl ve
svém dile,

b) uZije vynatky z dila nebo drobna celd dila pro ucely kritiky nebo recenze
vztahuijici se k takovému dilu, védecké ¢i odborné tvorby a takové uziti bude
v souladu s poctivymi zvyklostmi a v rozsahu vyzadovaném konkrétnim
ucelem,

c) uzije dilo pfi vyu€ovani pro ilustracni ucel nebo pri védeckém vyzkumu,
jejichz ucelem neni dosaZzeni primého nebo nepfimého hospodarského
nebo obchodniho prospéchu, a nepfesahne rozsah odpovidajici
sledovanému ucelu; vzdy je vSak nutno uvést, je-li to mozné, jméno autora,
nejde-li o dilo anonymni, nebo jméno osoby, pod jejimz jménem se dilo
uvadi na verejnost, a dale nazev dila a pramen.

Do prava autorského nezasahuje ani ten, kdo vynatky z dila nebo drobna
celd dila citovana podle odstavce 1 pism. a) nebo b) dale uzije; ustanoveni
odstavce 1 Casti véty za strednikem plati obdobné.

3.1.5. 840 Ochrana prava autorskeho

(1)

Autor, do jehoZ prava bylo neopravnéné zasazeno nebo jehoZ pravu hrozi

neoprdavnény zdsah, mlze se domdahat zejména
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a) uréeni svého autorstvi,

b) zakazu ohroZeni svého prava, vcetné hroziciho opakovani, nebo

neopravnéného zasahu do svého prava, zejména zakazu neopravnéné
vyroby, neopravnéného obchodniho odbytu, neopravnéného dovozu
nebo vyvozu originalu nebo rozmnozeniny ¢i napodobeniny dila,
neopravnéného sdélovani dila verejnosti, jakoZz i neopravnéné
propagace, v€etné inzerce a jiné reklamy,

sdéleni udaju o zplsobu a rozsahu neopravnéného uziti, o plvodu
neopravnéné zhotovené rozmnozZeniny C¢i napodobeniny dila, o
zpusobu a rozsahu jejiho neopravnéného uziti, o jeji cené, o cené
sluzby, ktera s neopravnénym uzitim dila souvisi, a o osobach, které se
neopravnéného uziti dila ucastni, véetné osob, kterym byly pfedmétné
rozmnozeniny ¢i napodobeniny dila uréeny za ucelem jejich poskytnuti
tfeti osobé; prava na informace podle tohoto ustanoveni se autor
mUze domahat vic¢i osobé, kterd do jeho prava neopravnéné zasahla
nebo je neopravnéné ohrozila, a ddle zejména vici osobé, ktera

1. ma nebo méla v drzeni neopravnéné zhotovenou rozmnozeninu (i
napodobeninu dila za uUcelem pfimého nebo nepfimého
hospodarského nebo obchodniho prospéchu,

2. vyuzivd nebo vyuzZivala za ucelem primého nebo neprimého
hospodarského nebo obchodniho prospéchu sluzbu, ktera
neopravnéné zasahuje nebo zasahovala do prava autora nebo je
neopravnéné ohrozuje nebo ohrozovala,

3. poskytuje nebo poskytovala za ucelem prfimého nebo neprimého
hospodarského nebo obchodniho prospéchu sluzbu uzivanou pfri
cinnostech, které neopravnéné zasahuji do prava autora nebo je
neopravnéné ohrozuji, anebo

4. byla oznacena osobou uvedenou v bodé 1, 2 nebo 3 jako osoba,
ktera se ucastni pofrizeni, vyroby nebo distribuce rozmnozeniny ci
napodobeniny dila anebo poskytovani sluzeb, které neopravnéné
zasahuji do prava autora nebo je neopravnéné ohrozuji,



d) odstranéni nasledk(l zdsahu do prdva, zejména

1. stazenim neopravnéné zhotovené rozmnozeniny ¢i napodobeniny
dila nebo zafizeni, vyrobku nebo soucastky podle § 43 odst. 2 z
obchodovani nebo jiného uziti,

2. stazenim z obchodovani a znicenim neoprdavnéné zhotovené
rozmnozeniny ¢i napodobeniny dila nebo zafizeni, vyrobku nebo
soucastky podle § 43 odst. 2,

3. zni¢enim neopravnéné zhotovené rozmnozeniny Ci napodobeniny
dila nebo zatizeni, vyrobku nebo soucédstky podle § 43 odst. 2,

4. zni¢enim nebo odstranénim materidl( a nastroja pouzitych vyluéné
nebo prevdiné k vyrobé neopravnéné zhotovené rozmnozeniny Ci
napodobeniny dila nebo zafizeni, vyrobku nebo soucastky podle §
43 odst. 2,

e) poskytnuti pfiméreného zadostiuc¢inéni za zplsobenou nemajetkovou
ujmu, zejména

1. omluvou,

2. zadostiuCinénim v penézich, pokud by se pfiznani jiného
zadostiucinéni nejevilo postacujicim; vysi penézitého zadostiucinéni
urci soud, ktery prihlédne zejména k zdvainosti vzniklé djmy a k
okolnostem, za nichz k zasahu do prava doslo; tim neni vyloucena
dohoda o narovnani,

f) zdkazu poskytovani sluzby, kterou vyuzivaji tfeti osoby k poruSovani
nebo ohroZovani prava autora.

(2) Opatreni podle odstavce 1 pism. d) musi byt pfiméfené zdvaznosti poruseni
prava a musi byt prihlédnuto k zdjm0m tfetich osob, zejména spotrebitell a
osob jednajicich v dobré vire.

(3) Autorovi, jehoz navrhu bylo vyhovéno, mlzZe soud pfiznat v rozsudku pravo
uverejnit rozsudek na naklady ucastnika, ktery ve sporu neuspél, a podle
okolnosti uréit i rozsah, formu a zpUsob uverejnéni.



(4) Pravo na ndahradu Skody a na vydani bezdivodného obohaceni podle
zvlastnich pravnich predpisl zUstava nedotéeno; misto skutecné uslého zisku
se autor muze domdahat nahrady uslého zisku ve vysi odmény, kterd by byla
obvykld za ziskani takové licence v dobé neopravnéného nakladani s dilem.
Vyse bezdlvodného obohaceni vzniklého na strané toho, kdo neopravnéné
nakladal s dilem, aniz by k tomu ziskal potfebnou licenci, ¢ini dvojnasobek
odmeény, ktera by byla za ziskani takové licence obvykla v dobé
neopravnéného nakladani s dilem.

Pozn.: Zasahu do autorskych prav se lze dopustit bez ohledu na zavinéni.
Odpovédnost za poruseni autorského prdva je totiz objektivni. V pripadé
plagiovani ciziho dila je obvykle zasahovdno jak do osobnostnich prav
autorskych (neoprdvnéné prisvojovadni si autorstvi), tak do prdv majetkovych
(jde o neoprdvnéné uZiti ciziho autorského dila). Autor se miiZze domdhat ndrokut
uvedenych v § 40 AutZ.

3.1.6. § 105a Prestupky

(1) Fyzickd osoba se dopusti pfestupku tim, Ze

a) neopravnéné uzije autorské dilo, umélecky vykon, zvukovy ¢i zvukové
obrazovy zdznam, rozhlasové nebo televizni vysilani nebo databazi,

b) neopravnéné zasahuje do prava autorského zplUsobem uvedenym v §
43 odst. 1 nebo 2 anebo v § 44 odst. 1, nebo

c) jako obchodnik, ktery se ucastni prodeje origindlu dila uméleckého,
nesplni oznamovaci povinnost podle § 24 odst. 6.

(2) Za prestupek podle odstavce 1 pism. a) lze ulozit pokutu do 150 000 K¢, za
prestupek podle odstavce 1 pism. b) pokutu do 100 000 K¢ a za prestupek
podle odstavce 1 pism. c) pokutu do 50 000 K¢.

Pozn.: Prestupku se muZe dopustit pouze fyzickd osoba, kterd md deliktni
zpusobilost. K prestupku staci, pokud se ho fyzickd osoba dopusti i z nedbalosti.
Prestupek nelze projednat, pokud od jeho spdchdni uplynula Ihiata jednoho
roku. Pri projedndvdni prestupk( se postupuje podle zdkona o prestupcich
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v

(zakon ¢. 200/1990 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist) a subsididrné dle
spravniho radu (zdkon ¢. 500/2004 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisu).

3.2. 2. Trestni zakon (zakon ¢. 40/2009 Sb., ve znéni pozdéjsich
piredpisti)

3.2.1. 8§ 270 PoruSeni autorského prava, prav souvisejicich s
pravem autorskym a prav k databazi

(1) Kdo neopravnéné zasdhne nikoli nepatrné do zakonem chrdnénych prav k
autorskému dilu, uméleckému vykonu, zvukovému ¢i zvukové obrazovému
zaznamu, rozhlasovému nebo televiznimu vysilani nebo databazi, bude
potrestan odnétim svobody az na dvé léta, zdkazem <cinnosti nebo
propadnutim véci nebo jiné majetkové hodnoty.

(2) Odnétim svobody na Sest mésici az pét let, penézitym trestem nebo
propadnutim véci nebo jiné majetkové hodnoty bude pachatel potrestdn,

a) vykazuje-li ¢in uvedeny v odstavci 1 znaky obchodni ¢innosti nebo jiného
podnikani,

b) ziska-li takovym c¢inem pro sebe nebo pro jiného znacny prospéch nebo
zpUsobi-li tim jinému znacnou Skodu, nebo

c) dopusti-li se takového Cinu ve znaéném rozsahu.

(3) Odnétim svobody na tfi [éta aZ osm let bude pachatel potrestdn,

a) ziska-li ¢cinem uvedenym v odstavci 1 pro sebe nebo pro jiného prospéch
velkého rozsahu nebo zpUsobi-li tim jinému Skodu velkého rozsahu, nebo

b) dopusti-li se takového ¢inu ve velkém rozsahu.

Pozn.: U trestnépravni odpovédnosti je tfeba vzit do uvahy princip subsidiarity
trestni represe (§ 12 odst. 2 TrZ). Proto si Ize aplikaci ustanoveni § 270 TrZ u
plagidtorstvi predstavit jen ve skutecné zcela vyjimecnych pripadech, kdy bude
umysiné plagiovdno celé dilo a plagiator bude mit z neoprdvnéného uZiti
takového dila primy majetkovy prospéch. lJinak je namisté ukladat
verejnopravni sankce v rezimu zdakona o prestupcich.
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3.3. 3. Zakon o vysokych Skolach (zakon ¢. 111/1998 Sb., ve
znéni pozdéjSich predpisii)

3.3.1. §47b Zverejnovani zavérecnych praci

(1) Vysoka Skola nevydélecné zverejiuje disertacni, diplomové, bakalarské a
rigordzni prace, u kterych probéhla obhajoba, véetné posudki oponentt a
vysledku obhajoby prostfednictvim databdze kvalifikacnich praci, kterou
spravuje. Zpusob zverejnéni stanovi vnitini predpis vysoké skoly.

(2) Disertaéni, diplomové, bakaldrské a rigordzni prace odevzdané uchazeéem k
obhajobé musi byt téZ nejméné pét pracovnich dn( pred konanim obhajoby
zverejnény k nahlizeni verejnosti v misté uréeném vnitinim predpisem
vysoké skoly nebo neni-li tak uréeno, v misté pracovisté vysoké skoly, kde
se ma konat obhajoba prace. Kazdy si mUze ze zverejnéné prace porizovat
na své naklady vypisy, opisy nebo rozmnozeniny.

(3) Plati, Zze odevzdanim prace autor souhlasi se zverejnénim své prace podle
tohoto zdkona, bez ohledu na vysledek obhajoby.

3.3.2. § 64 Disciplinarni prestupek
Disciplinarnim prestupkem je zavinéné poruseni povinnosti stanovenych
pravnimi predpisy nebo vnitfnimi predpisy vysoké Skoly a jejich soucasti.

3.33. 865

(1) Za disciplinarni prestupek lze uloZit nékterou z nasledujicich sankci:
a) napomenuti,

b) podminéné vylouceni ze studia se stanovenim |haty a podminek k
osvédceni,

c) vylouceni ze studia.

(2) Od uloZeni sankce je moZné upustit, jestlize samotné projednani
disciplinarniho pfestupku vede k napravé.
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(3) Pri ukladani sankci se pfrihlizi k charakteru jednani, jimz byl disciplinarni
prestupek spachan, k okolnostem, za nichz k nému doslo, ke zplsobenym
nasledkim, k mife zavinéni, jakoZ i k dosavadnimu chovani studenta, ktery
se disciplinarniho prestupku dopustil, a k projevené snaze o napravu jeho
nasledkd. Vyloucit ze studia lze pouze v pfipadé umysiného spdchani
disciplinarniho prestupku.

3.34. 866

Disciplinarni prestupek nelze projednat, jestlize uplynula Ih(ta jednoho roku od
jeho spachani nebo od pravomocného odsuzujiciho rozsudku v trestni véci. Do
Ihdty jednoho roku se nezapocitdvd doba, kdy osoba neni studentem.

3.3.5. § 67 Zvlastni ustanoveni o vylouceni ze studia

Ze studia bude vyloucen student, ktery byl ke studiu pfijat v disledku svého
podvodného jednani.

Pozn.: Ceské prdvo, na rozdil od situace v Némecku & Rakousku, nejspise
neumoZziiuje odnéti akademického titulu z didvodu plagidtorstvi. Zdkon o
vysokych Sskoldch totiz pocCitd s odpovédnostnimi vztahy pouze v pripadé
existence primdrniho prdvniho vztahu, kterym je studijni vztah mezi vysokou
skolou a studentem. Jestlize vsak tento vztah zanikl ukoncenim studia (tj.
sloZenim stdatni zavérecné zkousky, jejiz soucdsti je obhajoba zdvérecné prdce),
disciplindarni fizeni neni mozné zahdjit.

O tom, zda je mozZné zahdjit pfezkumné rizeni (§ 94 a ndsl. spravniho rddu) o
stdtni zavérecné zkousce z divodu prokdzaného plagidtorstvi, se vedou spory.
Spravni orgdn je totiZ limitovdn zejména ochranou dobré viry (§ 94 odst. 5
spravniho fadu), principem proporcionality (§ 94 odst. 4 sprdvniho rddu) a
zejména objektivni Ih(tou jednoho roku od ukonceni statni zavérecné zkousky ($§
96 odst. 1 sprdvniho radul).
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4. JAK SE MOHU PRI PSANI KVALIFIKACNI PRACE DOPUSTIT
PLAGIATORSTVI?

Nejlépe je uvést problematiku na prikladech.
Originalni text:

,Predkové Antonina Randy pochdzeli z DomatZlic, kde jsou spolehlivé doloZeni od
roku 1622, jméno Randa se vsak v nedaleké vsi Chrastavice vyskytuje uz o vice
nez padesdt let dfive. Dédecek Antonina Randy Petr byl dlouholetym starsim
puncochdrského cechu a domohl se znacného majetku, k némuz patfil i
pravovdrecny dum. Dvé z jeho jedendcti déti dosdhly univerzitniho vzdéldni.
Jednim z nich byl Vdclav Randa, pozdéjsi otec Antonina Randy” (Kindl, V.
Fenomén Randa nebo Randlv fenomén?, In Memorabilia iuridica sv. 6 — Prof.
Dr. Antonin Randa, Praha: Univerzita Karlova — Pravnicka fakulta, 2009, str. 11).

Nespravné poutziti textu ¢. 1:

Pfredkové Antonina Randy pochazeli z Domailic, kde jsou spolehlivé doloZeni od
roku 1622, jméno Randa se vSak v nedaleké vsi Chrastavice vyskytuje uz o vice
nez padesat let drive. Dédecek Antonina Randy Petr byl dlouholetym starSim
puncocharského cechu a domohl se znacného majetku, k némuz patfil i
pravovarecny dam. Dvé z jeho jedendcti déti dosdhly univerzitniho vzdélani.
Jednim z nich byl Vaclav Randa, pozdéjsi otec Antonina Randy.

Jde o otrocké zkopirovdni textu bez jakéhokoliv citacniho odkazu. Takové
pouziti je nepripustné jak z hlediska autorského prdva, tak pravidel védecké
prdce.

Nespravné poutziti textu ¢. 2:

Vladimir Kindl* uvadi, e pfedkové Antonina Randy pochazeli z Domazlic, kde
jsou spolehlivé doloZeni od roku 1622, jméno Randa se vsak v nedaleké vsi
Chrastavice vyskytuje uz o vice nez padesat let drive. Dédecek Antonina Randy
Petr byl dlouholetym starSim puncocharského cechu a domohl se znacného
majetku, k némuz patfil i pravovdrecny dim. Dvé z jeho jedenacti déti dosahly

* Kindl, V. Fenomén Randa nebo Randiv fenomén?, In Memorabilia iuridica sv. 6 — Prof. Dr.
Antonin Randa, Praha: Univerzita Karlova — Pravnicka fakulta, 2009, str. 11.

14



univerzitniho vzdélani. Jednim z nich byl Vaclav Randa, pozdéjsi otec Antonina
Randy.

Jde o poruseni pravidel védecké prdce, nebot autor sice cituje pramen, ale
zretelnym zplisobem neoddélil sviij text od textu, ktery cituje. Aby byla citace
v poradku, musel by byt pouzity text dan do uvozovek a citacni odkaz by mél
byt uveden azZ na konci citované pasdZze.

Spravné pouziti by proto mohlo vypadat nasledovné:

Vladimir Kindl uvadi, ze ,predkové Antonina Randy pochdzeli z Domazlic, kde
jsou spolehlivé doloZeni od roku 1622, jméno Randa se vsak v nedaleké vsi
Chrastavice vyskytuje uZ o vice neZ padesdt let drive. Dédecek Antonina Randy
Petr byl dlouholetym starsim puncochdiského cechu a domohl se znacného
majetku, k némuZ patril i pravovdrecny dim. Dvé z jeho jedendcti déti dosdhly
univerzitniho vzdélani. Jednim z nich byl Vaclav Randa, pozdéjsi otec Antonina
Randy*“.>

Nespravné poutziti textu ¢. 3:

Pfedkové Antonina Randy pochazeli ze zapadnich Cech, konkrétné z Domailic,
pficemZ lze usuzovat, Ze zde Zili jiz v prvni poloviné 17. stoleti. Dédecek
Antonina Randy, ktery se jmenoval Petr, se Zivil jako punéochaf. Remeslo mu
vynaselo, a dosahl tak pomérné velkého jméni, které zahrnovalo i pravovarecny
dim. Z dnesSniho pohledu by byl povaZovan za pfisluSnika vyssi stfedni tridy.
Jako osvicena osoba dbal o vzdélani svych déti. Dvé z jeho jedenacti déti
dokonce dosahly vzdélani univerzitniho. Patfil mezi né Vaclav Randa, pozdéjsi
otec Antonina Randy.

Autor parafrazuje cizi text bez uvedeni pramene. Z pohledu autorského prdava
se o problém nejednd, nebot nedoslo k uZiti ciziho dila, ale pouze myslenek
(informaci), které jsou v ném obsaZeny. Autor se vsak dopousti védeckého
(akademického) plagidtorstvi, nebot neprovddi viibec Zadny odkaz na pivodni
pramen.

Pripustné pouziti textu by mohlo vypadat nasledovné:

® Kindl, V. Fenomén Randa nebo Randiv fenomén?, In Memorabilia iuridica sv. 6 — Prof.
Dr. Antonin Randa, Praha: Univerzita Karlova — Pravnicka fakulta, 2009, str. 11.
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Vladimir Kindl® uvadi, ze predkové Antonina Randy pochdazeli ze zapadnich
Cech, konkrétné z Domazlic. Dle néj Ize usuzovat, Ze zde Zili jiZ v prvni poloviné
17. stoleti. ” Dédecek Antonina Randy, ktery se jmenoval Petr, se mél Zivit jako
puncochar. Kindl v této souvislosti zminfuje, Ze femeslo Petru Randovi vynaselo,
a dosahl tak pomérné velkého jméni, které zahrnovalo i pravovareény dam. ®
Rovnéz mél dbat o vzdélani svych déti, z nichz dvé (z jedenécti) dokonce
dosahly vzdélani univerzitniho. Patfil mezi né Vaclav Randa, pozdéjsi otec
Antonina Randy.’

V tomto pripadé autor uved! odkaz na pramen, provadi pripustnou parafrazi,
ktera se vyznacuje urcitou mirou abstrakce, tj. pivodni poznatky jsou
selektovdny. Zminku o tom, Ze ,femeslo Petru Randovi vyndselo” sice v
plvodnim textu nenajdeme, nicméné ji nelze povaZovat za nepripustné
vkladani hodnoticich soudu, které pivodni autor neucinil. Jako vhodnéjsi by se
ale kazdopddné jevilo pouZiti pfimych citaci (z nich je totiZ jednoznacné
patrné, co autor prevzal a co jsou jeho viastni myslenky).

Nespravné pouziti textu c. 4:

Vladimir Kindl™ uvadi, Ze pfedkové Antonina Randy pochazeli ze zapadnich
Cech, konkrétné z DomatZlic, pfiéem? Ize usuzovat, Ze zde Zili jiZ v prvni poloviné
17. stoleti. Dédecek Antonina Randy, ktery se jmenoval Petr, se mél Zivit jako
puncochai.™™ Kindl vtéto souvislosti zmiriuje, 7e Femeslo Petru Randovi
vynaselo, a dosahl tak pomérné velkého jméni, které zahrnovalo i pravovarecny
dam."? Z dneéniho pohledu by byl povaZovan za pfisludnika vy3$i stfedni t¥idy.
Jako osvicena osoba dbal o vzdélani svych déti. Dvé zjeho jedendcti déti
dokonce dosahly vzdélani univerzitniho. Patfil mezi né Vaclav Randa, pozdé;si
otec Antonina Randy.™

® Kindl, V. Fenomén Randa nebo Randiiv fenomén?, In Memorabilia iuridica sv. 6 — Prof.
Dr. Antonin Randa, Praha: Univerzita Karlova — Pravnicka fakulta, 2009, str. 11.
7 Iy
Tamtéz.
8 Tamtéz.
 Tamtéz.
19 Kindl, V. Fenomén Randa nebo Randiv fenomén?, In Memorabilia iuridica sv. 6 — Prof.
Dr. Antonin Randa, Praha: Univerzita Karlova — Pravnickéa fakulta, 2009, str. 11.
11 ‘y
Tamtéz
12 Tamtéz.
13 Tamtéz.
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V tomto pripadé se sice nejednd o plagidtorstvi, ale z hlediska pravidel
védecké prdce text v poradku neni. Autor sice v zdasadé provadi pripustnou
parafrazi, ale v textu jsou obsaZeny hodnotici soudy, které z textu ptlivodniho
autora nevyplyvaji. Vladimir Kindl totiZ neuvaddi, Ze by Petra Randu bylo
mozné povaZovat za pfrislusnika vyssi stredni tridy, ani Ze se jednalo o
osvicenou osobu.

Spravné by proto mohl text vypadat napriklad takto:

Vladimir Kindl uvadi, Zze , prfedkové Antonina Randy pochdzeli z DomaiZlic, kde
jsou spolehlivé doloZeni od roku 1622, jméno Randa se vsak v nedaleké vsi
Chrastavice vyskytuje uZ o vice ne? padesdt let dfive“."* Dédecek Antonina
Randy, ktery se jmenoval Petr, se mél Zivit jako punéochaf.” Kindl v této
souvislosti zminuje, Ze ,se domohl znacného majetku, knémuZz patril i
prévovdrecny dim“™® Z dneéniho pohledu by nejspide byl povaiovan za
prislusnika vyssi stfedni tridy. Jako osvicend osoba dbal o vzdélani svych déti,
nebot ,dvé z jeho jedendcti déti dosdhly univerzitniho vzdéldni“."” Pat¥il mezi né

Vaclav Randa, pozdé&jsi otec Antonina Randy.®

V tomto pripadé autor pri textu kombinuje pfimé a nepfimé citace. DiileZité
je, Ze citacni odkaz je treba provést vidy tam, kde se uvadi urcité faktum,
ledaze by slo o poznatky obecné znamé. Bylo by samoziejmé optimadlni, pokud
by u poznamky ¢. 9 a 12 byl proveden odkaz na primdrni historicky pramen,
nicméné z hlediska prevence plagidatorstvi je text formulovdn spravné. Autor
by vsak zrejmé u obhajoby textu narazil na to, Ze cituje tzv. z druhé ruky, tedy
aniZ by si udaje ovéril z primdrnich prameni. Jako celkové vhodnéjsi by se
proto jevilo pouZiti primé citace celého textu Vladimira Kindla.

14 Kindl, V. Fenomén Randa nebo Randdv fenomén?, In Memorabilia iuridica sv. 6 — Prof.
Dr. Antonin Randa, Praha: Univerzita Karlova — Pravnicka fakulta, 2009, str. 11.
15 Ly
Tamtez.
16 Tamtéz.
¥ Tamtéz.
18 Tamtéz.
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5. EXISTUJI NEJAKA PRAVIDLA, JAK SPRAVNE CITOVAT, ABYCH SE
NEDOPUSTIL PLAGIATORSTVI?

Citacni pravidla nikde vyslovné definovana nejsou. Pfi citovani se nicméné lze
fidit nasledujicimi doporucenimi.

1. Zakladni pravidlo zni: ,,Pokud nevim, zda mam citovat, cituji“. VVychazi se z
toho, Ze k dusevnim vytvorim ostatnich se ma pristupovat s uUctou. Mezi
zakladni pravidla lidské sluSnosti potom patfi zdkaz prisvojovat si autorstvi k
tomu, co dana osoba nevytvofila anebo na co vlastni védeckou praci
,heprisla“.

2. Citacni odkaz je tfreba provést vidy tam, kde je pouzita cizi myslenka
(informace). Neni nezbytné citovat u poznatk(i, které jsou vSeobecné
znamé. Cizi myslenky (informace) je tfeba uvadét pravdivé, tedy tak, jak
byly napsany/vysloveny. Nelze proto do textu vkladat hodnotici soudy
zpUsobem, z néhoz by ¢tendi mohl dospét k zavéru, Ze je vyslovil citovany
autor.

Neni vhodné citovat tzv. z druhé ruky. Pokud to tedy je moziné, je treba
citovat z primarnich pramenu. Citovani z druhé ruky je v zasadé pfripustné
pouze v pripadé realné nemoznosti ziskat primarni pramen anebo v
pripadé, Ze ziskani primarniho pramene je velmi obtizné.

3. Je obecné lepsi pouzivat citace pfimé, tj. oznacit cizi text do uvozovek a
provést odkaz na pfislusny pramen. Zretelné tim totiz dochazi k oddéleni
vlastnich myslenek od myslenek cizich. Pfima citace by vSak neméla byt
pouzivana ,sama pro sebe“. To by mohlo svédcit o tom, Ze autor chce
,prdaci natdhnout” na potrebny pocet stranek. S pfimou citaci by tedy autor
mél v textu dale pracovat. Mél by napfriklad prevzaty text podrobit
komentari, kritické analyze anebo ho ucelné spojit s jinym textem i
poznatkem.

4. Pokud se uvadi odkaz na konkrétni zdroj, je tfreba jej co nejvice ,lokalizovat”.
Jestlize tedy je napfiklad text clenén na Cislované odstavce, je vhodné
provést odkaz pfimo na tu €ast (ty odstavce), z nichZ jsou Cerpdny urcité
myslenky. Pokud je citovdano z monografie, vidy se uvadi Cislo pfislusné
strany.
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5. Nikde neni presné stanoveno, kolik prfimych citaci prace muize obsahovat.
Védecka prace vysoké urovné by nicméné méla obsahovat maximalné 20%
primych citaci ve vztahu k celkovému objemu textu. V bakalarskych pracich
Ize vyjimecné tolerovat i vétsi procento primych citaci k celkovému objemu
textu. Kazdopadné by nemélo byt vice jak 30% z primych citaci z jednoho
pramene.

6. Pro ucely predchazeni plagidtorstvi Ize v zasadé vyuzit jakykoliv zplsob
citovani, véetné tzv. Harvardského systému. Viz téz BRATKOVA, Eva (zprac.)
Metody citovani literatury a strukturovani bibliografickych zdznam( podle
mezinarodnich norem ISO 690 a ISO 690-2 : metodicky material pro autory
vysokoskolskych kvalifikacnich praci [online]. Verze 2.0, aktualiz. a rozsir.
Praha: Odborna komise pro otazky elektronického zpfistupnovani
vysokogkolskych kvalifikaénich praci, Asociace knihoven vysokych gkol CR,
2008-12-22 [2008-12-30]. Dostupny z http://www.evskp.cz/SD/4c.pdf, str.
7.
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